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Victoria de Durango, Dgo., a veintiséis de noviembre de dos mil

dieciocho.

VISTOS, para resolver los autos del expediente TE-JDC-031/2018,
formado con motivo del juicio para la proteccion de los derechos politicos
electorales del ciudadano, interpuesto por Sandra Patricia Gurrola Ruiz,
por sus propios derechos y ostentandose como afiliada del Partido de la
Revolucion Democratica y Secretaria de Igualdad de Género del Comité
Ejecutivo Estatal de dicho partido politico en Durango; en contra de la
resolucién de la queja contra érgano, con numero de expediente
QO/DGO/310/2018 de la Comision Nacional Jurisdiccional del Partido de

la Revoluciéon Democratica, y
RESULTANDO

I. Antecedentes. Del escrito de demanda y de las constancias que

integran el expediente, se advierte lo siguiente:
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1. El veinticinco de octubre de dos mil catorce, durante el Primer
Pleno Ordinario del IX Consejo Estatal en el Estado de Durango con
caracter electivo, se eligid a los integrantes del Comité Ejecutivo Estatal
del Partido de la Revolucion Democratica, en Durango, entre los cuales
se designé como Secretaria de Equidad de Género a Micaela Hernandez
Herrera.

2. El catorce de octubre de dos mil dieciséis, en segundo pleno
extraordinario del 1X Consejo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica en el Estado de Durango, Sandra Patricia Gurrola Ruiz, fue
designada Secretaria de Igualdad de Género.

3. El seis de octubre de dos mil diecisiete, Sandra Patricia Gurrola
Ruiz, presentdé su programa anual de gastos para la capacitacion,
promocién y desarrollo del liderazgo politico de las mujeres.

4. El cinco de junio del presente afio, la actora presenté ante el
Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucién Democfética, via
per saltum, a fin de que conociera la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Primera
Circunscripcion, demanda de juicio para la proteccién de los derechos
politico- electorales del ciudadano, registrado bajo el expediente SG-
JDC-1506/2018; teniendo como actos impugnados: de la Secretaria de
Finanzas del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica en Durango: a) La determinacion de disponer de los
recursos economicos a su discrecién; b) La negativa de justificar las
erogaciones que se han realizado por parte de Ia Secretaria en el afio en
curso; y del Comité Ejecutivo Estatal de dicho partido: a) la omision de
llevar a cabo su funcién para administrar correctamente los recursos
econdmicos del financiamiento del partido, b) la omisién de asignar el
financiamiento del partido a cada area correspondiente, entre ellas ias
Secretarias que integran el Comité Ejecutivo Estatal.

5. Mediante auto de fecha diecinueve de junio del afio en curso, la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
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correspondiente a la Primera Circunscripcion, acordé declarar la
improcedencia del juicio interpuesto y reencauzarlo a la Comisién
Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucién Democratica, para
efecto de que conociera y resolviera como Queja contra érgano.

6. Mediante auto de fecha veinte de junio siguiente, la Comisién
Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucién Democratica, tuvo
por recibido el escrito interpuesto por Sandra Patricia Gurrala Ruiz y
procedente la queja contra érgano contemplado en el articulo 81 del
Reglamento de Disciplina interna de dicho partido politico, bajo el nimero
de expediente QO/DG0O/310/2018.

7. Con fecha trece de septiembre, Sandra Patricia Gurrola Ruiz,
interpuso demanda de juicio para la proteccién de los derechos politicos-
electorales del ciudadano, ante la 'Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcién, en contra de la Comision Nacional Jurisdiccional del
Partido de la Revolucién Democratica, por la omisién de resolver el
recurso de queja descrito en el parrafo que antecede, el cual fue radicado
bajo la clave SG-JDC-4054/2018.

8. Por resolucién de fecha cuatro de octubre siguiente, la Sala
Regional resolvio el expediente SG-JDC-4054/2018, declarando la
existencia de la omision de resolver la queja contra drgano
QO/DGO/310/2018, ordenando a la Comision Nacional Jurisdiccional del
Partido de la Revolucion Democratica, resolver la queja referida dentro
de! plazo otorgado en dicho fallo.

9. El dieciséis de octubre del presente afio, la Comisién Nacional
Jurisdiccional, dicto resolucién en el expediente QO/DGO/310/2018,

declarando la improcedencia de la queja presentada por la actora.

Il. Interposiciéon del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano. Inconforme con la resolucion

referida, Sandra Patricia Gurrola Ruiz, por su propio derecho interpuso
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juicio para la proteccién de los derechos politicos electorales del
ciudadano el veintitrés de octubre del presente afio, ante la Comision

Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucion Democratica.

lll. Remision de Expediente. Ei treinta y uno siguiente, se recibié en la
Oficialia de Partes de éste Tribunal Electoral, el expediente remitido por
el Secretario de la Comisiéon Nacional Jurisdiccional del Partido de ia
Revolucion Democratica, con sus anexos, asi como el respectivo informe
circunstanciado.

IV. Turno. En misma fecha, el Magistrado Presidente de la Sala
Colegiada acordo integrar el expediente TE-JDC-031/2018 y turnarlo a fa
ponencia a su cargo, para los efectos previstos en los articulos 10 y 20
de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana para el Estado de Durango.

V. Radicacién. El dos de noviembre posterior, el Magistrado Instructor
acordé radicar el expediente en la ponencia a su cargo, reservandose su

admision.

VI. Requerimientos. Mediante autos de fechas doce y catorce de
noviembre siguientes, el Magistrado Instructor realizo sendos
requerimientos a la Presidencia del Comité Ejecutivo del Partido de la
Revolucién Democracia en Durango, sobre diversa informacion vy

documentacion necesaria para la sustanciacion del expediente de mérito.

En atencion a dichos requerimientos, mediante escritos de fechas trece y
quince de noviembre respectivamente, en Secretario General del Comité
Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica en Durango,
en su caracter de encargado de la Presidencia, dio contestacion a tos
requerimientos realizados, anexando la documentacion que estimé

conveniente.
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VIl. Admision y cierre de instruccion. Al no existir constancias que
promover o diligencias que desahogar, en su oportunidad el Magistrado
Instructor, admitir a tramite ef juicio ciudadano de mérito, declaré cerrada

la instruccion, quedando los autos en estado de dictar resolucion; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. El Tribunal Electoral del
Estado de Durango ejerce jurisdiccion, y esta Sala Colegiada es
competente para conocer y resolver el presente juicio al rubro citado, con
fundamento en lo establecido en los articulos 63, parrafo sexto y 141,
primer parrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Durango; 1, 2 parrafo 1; 4 parrafos 1 y 2 fraccién If; 5, 7, 20, 56, 57,
numeral |, fraccién VIII, y 60 de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Durango, por trétarse de una impugnacién presentada en contra de la
resolucion de la queja contra drgano, con nGmero de expediente
QO/DGO/310/2018 de la Comisidon Nacional Jurisdiccional del Partido de
la Revolucién Democratica, la cual a decir de la actora, violenta su

derecho politico-electoral.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Por ser su examen preferente
y de orden publico, se analizard en primer lugar si es procedente el
medio de impugnacién interpuesto, pues de configurarse alguna de la
causales legales de improcedencia, resultaria necesario decretar su
desechamiento de plano, por existir un obstaculo que impidiera la valida
constitucion del proceso y, con ello, la posibitidad de pronunciamiento de

este érgano jurisdiccional sobre la controversia planteada.

Debe precisarse que en la especie, la autoridad responsable, al rendir su

informe circunstanciado, no hizo valer causales de improcedencia, y esta
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Sala Colegiada, de oficio, no advierte que se actualice alguna

improcedencia.

Por lo antes expuesto, lo conducente a continuacién es analizar los
requisitos establecidos en los articulos 9 y 10 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el
Estado de Durango.

TERCERO. Requisitos de la demanda y presupuestos procesales del
juicio ciudadano. El presente medio de impugnacién relne los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 9 y 10 de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana para el Estado de Durango.

a. Forma. El juicio que nos ocupa, cumple con los requisitos previstos en
el articulo 10, parrafo 1, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de Durango, al
advertirse que en el ocurso consta: el nombre de la actora, el domicilio
para recibir notificaciones; la identificacion del acto impugnado, la
narracion de hechos y la expresion de agravios, asi como la firma

autdgrafa de la promovente.

b. Oportunidad. De igual manera se encuentra colmado el requisito de
oportunidad en la presentacién del medio de impugnacion, toda vez que
se promovié dentro de los cuafro dias siguientes a que se tuvo

conocimiento del acto o resolucion impugnado.

Lo anterior, en virtud de que de las constancias que integran el juicio
ciudadano, se advierte que la responsable notifico por estrados la
resolucion controvertida a la actora, el diecisiete de octubre del afio en
curso, como consta en la certificacion del Secretario de la Comision
Nacional Jurisdiccional, respecto de la fijacién en estrados de ese érgano

nacional jurisdiccional partidista, de la resolucion de fecha dieciséis de
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octubre, recaida en el expediente QO/DGO/310/2018. Por lo que, el
plazo para la promocion del medio de impugnacién transcurridé del
dieciocho al veintitrés de octubre — considerando Gnicamente los dias
habiles, esto es, sin considerar sabado y domingo, en términos de lo
estabiecido por el parrafo 2, del articulo 8 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral y de Participaciéon Ciudadana para el
Estado de Durango-, por lo que si la demanda se interpuso precisamente
el veintitrés del mismo mes, se encuentra dentro del lapsc de cuatro dias

que establece el articulo 9 de la citada legislacién adjetiva electoral.

c. Legitimacion e interés juridico. Tales requisitos se tienen por
cumplidos, toda vez que el promovente es una ciudadana, y por ello se
encuentra legitimada para promover el presente juicio, ademas de que en
la especie impugna un acto de la Comisién Nacional Jurisdiccional del
Partido de la Revolucién Democratica, con el cual aduce una violacion
vinculada con sus derechos politico-electorales.

d. Definitividad. Se estima satisfecho el requisito de procedencia, toda
vez que se impugna la resolucion de la Comisién Nacional Jurisdiccional
del Partido de la Revolucion Democratica, con numero de expediente
QO/DG0/310/2018, contra la cual la reglamentacién interna del instituto
politico no prevé medio de impugnacién pertinente para revocar o

modificarla.

CUARTO. Argumentos de la autoridad responsable. En su informe
circunstanciado (mismo que no forma parte de la lifis, y Unicamente su

contenido puede generar una presuncion') la autoridad responsable

" Ello de conformidad con lo establecido en las tesis de jurisprudencia 044/98 y 045/98, emitidas
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, de rubros:
INFORME CIRCUNSTANCIADO. NO FORMA PARTE DE LA LITIS ¢ INFORME
CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE GENERAR UNA PRESUNCION, consultables en
la Revista Justicia Electoral 1998, Tercera Epoca, suplemento 2, pagina 54.
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sostiene la legalidad del acto reclamado; siendo entonces, que
atendiendo al principio de economia procesal, este érgano jurisdiccional
considera prudente tener por reproducidos en este apartado, todos y

cada uno de los argumentos vertidos por ésta, en dicho documento.

QUINTO. Agravios. Tomando en consideracion que dentro de los
requisitos que deben constar en las resolucicnes que pronuncie este
Tribunal Electoral, que establece el articulo 24 de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral y de Participacién Ciudadana para el
Estado de Durango, no se prevé el que se deban trascribir los agravios,
sino el que se contenga un resumen de los hechos o puntos de derecho
controvertidos, en la presente no se trascribiran los mismos, siendo
evidente que esto no deja indefensa a la enjuiciante, puesto que es de
quien provienen los motivos de inconformidad a que se alude y éstos

obran en autos.

Lo anterior, pues se considera que lo importante en una sentencia, es
que se aborden todos los motivos de disenso y se valoren las pruebas
aportadas; por lo que de conformidad con lo establecido en Ia
jurisprudencia 2a./J.58/2010, emitida por la Segunda Sala de fa Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de rubro “CONCEPTOS DE VIOLACION
O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION", entonces, de la
lectura integral del escrito de demanda que nos ocupa, se advierten

sustancialmente los siguientes maotivos de disenso:

a) Afrma la enjuiciante, que le causa agravio la falta de
pronunciamiento de la responsable, respecto a los actos y
omisiones que hace tanto del Comité Ejecutivo Estatal, como del

2 consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI,
Mayo de 2010, pagina 830.
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Secretario de Finanzas, bajo el argumento de que la actora no es
Secretaria de Iguaidad de Género del Comité Ejecutivo Estatal del
Partido de la Revoluciébn Democratica en Durango, no obstante
suponiendo sin conceder que no se le considere integrante del
Comité Ejecutivo Estatal, al ser militante de dicho partido politico
tiene interés juridico para acudir ante la responsable a exigir, el
cumplimiento de los documentos basicos, por lo que estaba
obligada a entrar al estudio de fondo del asunto; violentandole con
su negativa lo establecido en los articulos 8 incisos m) y o), de la
Carta Magna y 17 inciso i) del Estatuto del partido politico,
sefialando ademas que la responsable, con la resolucién dictada,
elude sus atribuciones como oérgano jurisdiccional del instituto
politico, afectando el sano desarrollo del mismo, pues las
irregularidades que hizo valer en su escrito primigenio afectan la
esfera juridica de cualquier militante.

b) Aduce la actora, que le causa agravio el Considerando Ill de la
resolucion impugnada, en donde se sefala que no es integrante
del Comité Ejecutivo Estatal, desconociendo los acuerdos del
Consejo Estatal del Partido, tomados el catorce de octubre del dos
mil dieciséis, en donde fue designada como Secretaria de Igualdad
de Género en sustitucion de Micaela Hernandez Herrera, siendo !a
responsable omisa en valorar las pruebas que ofrecio, pues esta
debié adminicular todas la pruebas aportadas, ademas de hacer un
estudio particular y un pronunciamiento concreto en respuesta a lo
alegado por ella en su demanda, pues no considero que la actora
presenté un proyecto de trabajo a realizar, el cual fue autorizado
por el Secretario de Finanzas y el Instituto Nacional Electoral, lo
que en caso de no ser la titular de la Secretaria en cuestion, seria
ilégico que hubiera sido financiado, aprobado y supervisado por

ellos mismos.
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SEXTO. Marco Normativo. Este 6rgano jurisdiccional estima necesario
precisar que, sobre la naturaleza de la Comision Jurisdiccional, asi como
del recurso de queja intrapartidista, la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, ha establecido que de conformidad
con los articulos 2, 7, 12, 81, 82, 83, 85 y 87 del Reglamento de
Disciplina Interna del Partido de la Revolucién Democratica; en relacién
con el precepto 17 del Reglamento de la Comisién Jurisdiccional, el
érgano partidista citado:

- Es un ente autonomo en sus decisiones, la cual rige sus
actividades por los principios de certeza, independencia, imparcialidad,
objetividad, legalidad, probidad, experiencia y profesionalismo, misma
que sera competente para conocer de aquellos asuntos mediante los
cuales se pretenda garantizar los derechos y hacer cumplir las
obligaciones de las personas afiliadas al partido y érganos del mismo, asi
como velar por el debido cumplimiento y aplicacion del Estatuto y

Reglamentos que de €l emanen.

- Es la competente, en Unica instancia, para conocer y resolver

la queja contra érgano.

Asimismo, la Sala Superior ha resefiado que dichos preceptos partidistas

sefialan que:

- Durante los procesos electorales internos, todos los dias y
horas seran habiles, por lo que los plazos y términos se
computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias,

éstos se consideraran de veinticuatro horas.

- Las quejas contra é6rgano proceden contra los actos o
resoluciones emitidos por cualquiera de los érganos del

partido cuando se vulneren derechos de las personas

10
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afiliadas. La queja debe presentarse por escritc o por fax ante el

érgano partidista responsable del acto reclamado.

El érgano partidista responsable al recibir la queja, bajo su mas
estricta responsabilidad, de inmediato debera dar aviso, por escrito,
de su presentaciébn por fa via mas expedita a
la comision jurisdiccional y hacerlo de conocimiento publico
mediante cédula para que durante un plazo de setenta y dos horas
se file en los estrados respectivos o por cualquier otro

procedimiento que garantice la publicidad del escrito.

Dentro de las veinticuatro horas siguientes al vencimiento del
plazo de publicitacion del medio de impugnacién, el organo
responsable, debera remitir a la comision jurisdiccional, entre otras
cosas, la queja original, pruebas, informe justificado y, en su caso,

el escrito de tercero interesado.

Recibido el expediente, la comisién jurisdigcional realizara los
actos y ordenara las diligencias que sean necesarias para su
sustanciacion. Si la queja retne todos los requisitos establecidos,
se dictara el auto de admisién, una vez sustanciado el expediente y
en estado de resolucién se procedera a formular el proyecto, el
cual serd sometido a la consideracion del Pleno de Ila

citada comision.

En ese tenor, el articulo 17 del Estatuto del Partido, sefiala que todo

afiliada y afiliado, entre ofros tiene derecho a tener acceso a la

informacion del Partido de forma suficiente, veraz y oportuna, asi como a

conocer sobre el manejo, aplicacion y utilizacién de los recursos

econémicos y materiales del Partido, para ello podra solicitarlo mediante

los mecanismos establecidos en la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica y en fa normatividad interna del Partido

11
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en materia de transparencia, la informacidon publica referente a la
rendicién de cuentas a sus dirigentes, a través de los informes que, con
base a la propia normatividad interna se encuentren obligados a
presentar durante su gestion; asi como exigir el cumplimiento de los
documentos basicos del Partido asi como de los acuerdos tomados en el
seno del Partido, mediante los procedimientos establecidos por las
disposiciones legales del Partido.

Por su parte, los articulos 66, 67 y 70, sefialan que el Comité Ejecutivo
Estatal, es la autoridad encargada de desarrollar y dirigir la labor politica,
de organizacién y administrativa del Partido en el Estado y se integrara
por once a quince integrantes electos por el Consejo Estatal, sin que
incluyan a los titulares de la Presidencia y la Secretaria General, y que
solo contaran con las Secretaria que se encuentren contempladas en el
diverso articulo 102, el que sefala que por lo menos contara con las
Secretarias de: a) Organizacién; b) Electoral; c¢) Finanzas; d)
Comunicaciéon; e) Formacién Politica; f) Jovenes; g) Igualdad de
Géneros; h) Gobierno y Enlace Legislativo; i) Derechos Humanos; j)
Movimientos Sociales, Sindicales y Campesinos; k) Relaciones
Internacionales; 1) Politica de Alianzas; y m) Diversidad Sexual.
Disposiciones que se reproducen en el Reglamento de Comités de
Ejecutivos, en donde ademas en el numeral 38 establece que las
personas que integran ios Comités Ejecutivos en sus tres ambitos seran
electas por el Consejo def de su ambito territorial respectivo.

De igual manera tanto el articulo 113 del Estatuto y 13 del Reglamento
de los Comités Ejecutivos, establecen que para que un Consejo pueda
remover a alguno de los titulares de alguna Secretaria del Comité
Ejecutivo, ya sea Nacional, Estatal o Municipal, 0 a los titulares de la
Presidencia o de la Secretaria General del ambito de competencia que

corresponda, se requerira:

12
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a) Citar de manera especifica y especial a las consejerias para tal efecto;
b) Difundir con anticipacion las causas de la remocidn;

c) Otorgar la garantia de audiencia y defensa de las personas a remover

en la sesion citada; y

d) La remocién sblo sera aceptada con el voto aprobatorio de las dos

terceras partes de ias consejerias presentes.

Asimismo, el numeral 12 del citado Reglamento sefiala que no podran
ocupar una Secretaria de los Comités Ejecutivos Nacional, Estatal o
Municipal, quienes tengan un cargo de subsecretarios o nivel jerarquico
superior a &ste de la administracién publica salvo que soliciten la licencia
respectiva. A su vez, el numeral 109 del Estatuto instituye que no se
podran desempefiar de manera simuitanea dos cargos ejecutivos dentro

del Partido en ningun ambito.

Ahora bien, el Estatuto del partido en su articulo 115, establece que para
el desarrollo de las sesiones de los érganos de direccion, entre otros que,
sesionaran validamente con la presencia de la mitad mas uno de sus
integrantes primera convocatoria; que en caso de no reunirse el quérum
después de sesenta minutos de la primera convocatoria, se atendera una
segunda para la sesién correspondiente, con un quérum que no sea
inferior a la tercera parte de su integrantes y con la presencia del
Presidente o del Secretario General en el caso de los Comités Ejecutivos
del ambito que corresponda; asimismo que las decisiones se tomaran
privilegiando el consenso y por regla general se haran por mayoria

simple

Por tltimo, el articulo 24 del Reglamento de Comités Ejecutivos, enlista

las funciones de los Comités Ejecutivos Estatales, siendo las siguientes:

13
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a) Mantener la relacién del Partido a nivel estatal, con las organizaciones
politicas, los movimientos sociales y civies asi como con las
organizaciones de la sociedad civil a fin de vincular la lucha politica del

Partido con las demandas de la sociedad y sus organizaciones;

b) Aplicar las resoluciones del Consejo Nacional, del Consejo Estatal y
del Comité Ejecutivo Nacional;

c) Informar al Consejo Estatal, Consejo Nacional y al Comité Ejecutivo
Nacional sobre sus resoluciones:

d) Presentar propuestas de resoluciéon al Consejo Estatal asi como a las
instancias de direccidn nacional;

e) Convocar a sesiones de los Consejos y Comités Ejecutivos

Municipales;

f) Organizar a las Secretarias que pertenezcan al Comité en comisiones
de trabajo, las cuales funcionaran de manera colegiada y que tendran por
objeto la elaboracién de planes de trabajo con metas y cronogramas que

ajustaran en funcién del presupuesto con el que cuenten;

g) Administrar los recursos del Partido a nivel estatal y difundir de
manera periodica y publica el estado que guardan dichos recursos, de
acuerdo a lo dispuesto en el Reglamento de Transparencia del Partido;

h) Proponer al Consejo Estatal el plan de trabajo anual del Partido en el
Estado y presentar a éste el proyecto de presupuesto y el informe de

gastos;

i) Presentar los informes sobre resoluciones, finanzas y actividades que

le requiera en cualquier momento la Comisién de Auditoria del Consejo

Nacional;
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j} Presentar cada tres meses ante el Consejo Estatal, el informe
financiero y de actividades realizadas por éste, tanto de manera general

asi como especifica por Secretaria.

Adicionalmente en {a primera sesién de cada afio del Consejo Estatal, el
Comité Ejecutivo Estatal presentard un informe anual donde se
contemple el estado financiero y las actividades realizadas por el mismo.
En todos los casos dicho informe se ajustara a lo establecido en el

Reglamento de Transparencia del Partido;

k) Nombrar a los representantes del Partido ante el drgano electoral

estatal y las dependencias de éste;

[) Nombrar a los representantes del Partido ante los érganos electorales
municipales cuando algun Comité Ejecutivo Municipal no lo haya hecho

oportunamente o el nombrado no cumpla con sus funciones;

m) Nombrar comisiones para atender aspectos del trabajo del Partido o a

solicitud del Comité Ejecutivo Nacional;

n) Convocar para la eleccion de Coordinadores Municipales de acuerdo a

lo establecido en el articulo 53 del Estatuto;

o) Apovar a los 6rganos municipales de direccién y a aquellos Comités
de Base que pudieren existir en el Estado, a efecto de estar en
condiciones de impulsar el crecimiento, consolidacién y desarrollo del

Partido en sus respectivos ambitos;

p) Elaborar y aplicar, en coordinacion con los Comités Ejecutivos
Municipales, la estrategia electoral en donde se considere que el Partido
tiene baja votacion y en aquéllos en donde la votacion haya caido en una

tercera parte de la anterior obtenida,;
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q) Proponer al Comité Ejecutivo Nacional la remocién de direcciones
municipales y/o el nombramiento de direcciones provisionales,
fundamentando debidamente la peticion de acuerdo y ajustandose a las
disposiciones legales que rigen la vida interna del Partido;

r) Analizar la situacidon politica estatal, para elaborar {a posicion del

Partido al respecto;

s) Evaluar la situacién politica y el estado que guarda el Partido en el

Estado, para definir acciones en consecuencia;

t) Tomar las resoluciones politicas y hacer recomendaciones sobre el
sentido de los votos emitidos por el Grupo Parlamentario del Partido en el

Estado cuando se trate de asuntos de gran trascendencia;

u) Tomar las resoluciones politicas y hacer recomendaciones sobre las
acciones de los gobiernos perredistas en el Estado cuando se considere

de relevancia; y

v) Las demas que se establezcan en el Estatuto, los Reglamentos que de

él emanen y el presente ordenamiento.

SEPTIMO. Estudio de fondo. Esencialmente la actora expone que le
causa agravio, la determinacién de la responsable de declarar la
improcedencia de la queja contra érgano, al haber determinado que no
tenia interés juridico al no reconocerla como Secretaria de Igualdad de
Género del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica en Durango, y por ende no se pronuncio sobre los actos y
omisiones del Comité Ejecutivo Estatal y del Secretario de Finanzas del
mismo, que adujo en su escrito primigenio, violentando con ello su
derecho de acceso a la informacidon establecido en el articulo 8°
Constitucional y 17, inciso i) del Estatuto del Partido, que establece el
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derecho a los afiliados de ese instituto politico de exigir el cumplimiento

de los documentos basicos.

El agravio, suplido en su deficiencia de conformidad con lo establecido
por el articulo 25, parrafo 1, de la Ley adjetiva electoral local, es
sustancialmente fundado y suficiente para revocar la resolucién de la
Comisién Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucién
Demaocratica, con base en lo siguiente:

En principio se precisa, que la razdndel &rgano jurisdiccional
intrapartidista para declarar la improcedencia de la queja contra érgano

promovida por la ahora actora es incorrecta.

En efecto la responsable funda el sentido de su decisién en el
considerando Il de la resoluciéon impugnada, en donde sefiala que de las
constancias que integraban el expediente, advirtié que la actora logré
acreditar su personalidad como militante, pere no acredita su calidad de
Secretaria de Igualdad de Géneros del Comité Ejecutivo Estatal del
Partido de la Revolucién Democratica en el Estado de Durango, basando
su determinacién en lo sefialado por la otrora responsable en su informe
circunstanciado en donde adujo que Sandra Patricia Gurrola Ruiz, no es
Secretaria de Igualdad de Géneros del Comité Ejecutivo Estatal, lo que
corroboraba con el acuerdoc ACU-CECEN/258/FEB/2018 de la Comisién
Electoral de ese partido.

En razén de lo anterior, sefiala la responsable que requirié a la Comision
Electoral del Comité Ejecutivo Nacional, e! acuerdo citado, mediante el
cual se emite la lista definitiva de consejeros estatales del Partido en
cuestién para el séptimo pleno extraordinario del IX Consejo Estatal con
caracter electivo, el cual sefala en su resolucién, fue revisado y

advirtiendo que no se encuentra el nombre de la actora.
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Ademas que de la copia ¢ertificada del “ACTA CIRCUNSTANCIADA DEL
COMPUTO DEFINITIVO DE LA JORNADA ELECTORAL, RELATIVA A
LA ELECCION DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE EJECUTIVO
ESTATAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA,
CELEBRADA EL DIA 25 DE OCTUBRE DEL ANO DOS Mil. CATORCE
DURANTE EL PRIMER PLENO ORDINARIO DEL iX CONSEJO
ESTATAL EN EL ESTADO DE DURANGO CON CARACTER
ELECTIVQO’, advirtié que en dicho documento se encuentra sefialada la
actual integracion del Comité Ejecutivo Estatal, conformada de la

siguiente manera:

Secretaria Titular
Secretaria de Organizacion Armando Yanez Roacho
Secretaria de Asuntos | David Ramos Zepeda
Electorales
Secretaria de Finanzas José Antonio Solis Campos
Secretaria de Difusion y|Maria de los Angeles
Propaganda Rodriguez Guzman

Secretaria de Formacion | Omar Castafieda Gonzalez
Politica
Secretaria de Jévenes José Antonio Posada Garza
Secretaria de Equidad de | Micaela Hernandez Herrera
Género
Secretaria de  Movimientos | Alejandro Arellano Hernandez

Sociales, Sindicales y

Campesinos

Secretaria de Gestiéon Social Bernardo Reyes Aguilera
Secretaria de Migrantes vy |Brenda Azucena Rosas
Relaciones Internacionales Gamboa

Entonces, hizo la declaracién que con las documentales antes citadas
quedé demostrando que la actora no es la actual Secretaria de Igualdad
de Género y en consecuencia no tenia interés juridico en la queja
interpuesta, careciendo de legitimacion juridica, no logrando afectar su

esfera juridica los agravios hechos valer ante esa instancia.
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Ahora bien, en términos del Reglamento de Disciplina Interna del Partido
de ia Revolucion Democratica, uno de los procedimientos para garantizar
los derechos y hacer cumplir las obligaciones de las personas afiliadas al
Partido y drganos del mismo, asi como para velar por el debido
cumplimiento y aplicacion del Estatuto y Reglamentos es precisamente,

la queja contra érgano.

Al respecto, el articulo 81 del Reglamento en cita, legitima para promover
la queja contra drgano a los afiliados e integrantes de los 6rganos del
partido, debiéndose presentar por escrito o por fax, cumpliendo los
requisitos previstos en el articulo 42, del propio ordenamiento: nombre y
apellidos del quejoso; firma autégrafa; sefialar domicilio para recibir
notificaciones en la ciudad sede de la Comisién; nombre y apellidos del
presunto responsable; domicilio del presunto responsable; acompafiar los
documentos que sean nhecesarios para acreditar la personeria del
quejoso; sefialar con claridad el hecho, hechos, actos o resolucion que
se impugna; los hechos en que el quejoso funde su queja, en los cuales
precisara los documentos publicos o privados que tengan relacién con
cada hecho, asi como si los tiene o no a su disposicién; ofrecer y aportar
las pruebas al momento de la interposicién de las quejas; y mencionar en
su caso, las que deberan requerirse, cuando el quejoso justifique que
oportunamente las solicité por escrito al 6rgano competente y éstas no le

fueron entregadas.

En el caso, no existe controversia sobre la calidad de afiliada al Partido
de la Revolucién Democratica de la actora, pues en autos obra copia
certificada del oficio CA/179/18%, signado por la Comision de Afiliacion de
dicho partido, en donde se hace constar que Sandra Patricia Gurrola
Ruiz, es afiliada a dicho partido desde el treinta y uno de mayo de dos mil
doce, con clave de afiliado 14IFPOGY21IGA, documental privada que en

30ficio que obra a foja 000172 del expediente.
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términos del articulo 17, numeral 3, de la Ley de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Durango, a juicio de éste Tribunal, adminiculada con los demas
elementos que obran en el expediente, las afirmaciones de las partes, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que guardan entre si,
general conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.

De ahi que si desde la instancia primigenia la autoridad responsable,
derivado de los requerimientos que hiciera, tuvo a la vista dicha
documental y para la procedencia de la queja contra érgano se legitima a
los ciudadanos afiliados al partido para que lo promueva, es evidente el
error en el que incurrié la Comision Nacional Jurisdiccional al declararla
improcedente por falta de interés juridico, pues la actora en su calidad de
afiliada al instituto politico cuenta con interés juridico para interponer
el recurso partidista aludido, maxime que tal como lo refiere la
responsable en fa resolucion impugnada, el motivo de inconformidad
versaba sobre sefialamientos de actos atribuidos tanto a la Secretaria de
Finanzas y el propio Comité Ejecutivo Estatal del Partido en el Estado de

Durango.

Ahora bien, considerando que la responsable atribuyé la falta de interés
juridico de la actora, a que ésta no acredité el caracter de Secretaria de
[gualdad de Género del Comité Ejecutivo Estatal, alaluz de lo
dispuesto por los articulos 1 y 17 constitucional relativos al derecho de
los ciudadanos a la tutela judicial efectiva, conlleva a esta
Sala Colegiada a considerar que para el correcto desarrollo de la funcién
jurisdiccional, en relacion con el ejercicio de dicho derecho
fundamental, debié requerir a la actora los documentos que acreditara el

caracter con el que comparecia, esto es, como Secretaria de Igualdad de

Género.
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Lo anterior, maxime que este érgano jurisdiccional advierte de autos que,
en esta instancia la actora aporté copia certificada de la escritura publica
namero veinte mil trescientos ochenta y tres, del volumen sesenta y
ocho, de fecha catorce de octubre de dos mil dieciséis, otorgada ante Ia
fe del Licenciado Manuel Castafién Carrasco, Notario Publico nimero
veinte de Durango, Durango®, instrumento mediante el cual a solicitud de
Miguel Angel Lazalde Ramos, Secretario General del Comité Ejecutivo
Estatal del Partido de la Revolucion Democratica en Durango, hace
constar el desarrollo del segundo pleno extraordinario del IX Consejo
Estatal del Partido de la Revolucidn Democratica en el Estado de
Durango, de donde se puede advertir que en el orden del dia se
encuentra el punto cinco denominado “Sustitucién de los Secretarios del
Comité Ejecutivo Estatal que por virlud de su encargo en la
Administraciéon Publica, asi como de representaciéon popular han dejado
las Secretarias siguientes..- a)Secretaria de lgualdad de Géneros.- b)
Secretaria de los Jovenes.- ¢) Secretaria de Organizacion.- d) Secretaria
de Asuntos Electorales.- e) Secretaria de Formacion Politica.”

A su vez, se aprecia que en el desahogo del punto del orden del dia
referido, se dieron a conocer las propuestas de substituciones, entre las
cuales se menciona que para la Secretaria de Igualdad de Género lo es
Patricia Gurrola Ruiz, y una vez que fueron aprobadas las propuestas por
mayoria de votos, en el desahogoe de punto seis la Presidenta de la Mesa

Directiva, tomo la protesta a quienes resultaron electros.

A la documental publica referida anteriormente, esta Sata Colegiada le
otorga valor probatoric pleno de conformidad con los articulos 15,
numeral 5, fraccién IV y 17 numeral 2, de la Ley adjetiva electoral local,
ademas que de conformidad con lo establecido por el articulo 63, inciso
n) de los Estatutos del Partido de la Revolucién Democratica, es facultad

4 Escritura publica que cbra en autos a fojas 000020 a 000022.
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del Consejo Estatal precisamente, nombrar en caso de renuncia,

remocion o ausencia, a los integrantes de! Comité Ejecutivo Estatal.

De ahi que si bien, por regla general la actora debié aportar dicha
documental al interponer su demanda primigenia, ello no obsta para que
en aras de maximizar el derecho fundamental de acceso a la tutela
judicial efectiva, se le hubiese requerido, pues se insiste solo de esa

forma es posible tutelar dicho derecho.

Lo anterior tiene sustento en la jurisprudencia 42/2002°, emitida por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

de rubro y texto siguientes:

PREVENCION. DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR
FORMALIDADES O ELEMENTOS MENORES, AUNQUE NO ESTE
PREVISTA LEGALMENTE. Cuando el escritc mediante el cual se ejerce
un derecho en un procedimiento cumple con los requisitos esenciales, pero
se omite alguna formalidad o elemento de menor entidad, que puede traer
como consecuencia el rechazo de la peticién, la autoridad electoral, antes
de emitir resolucion, debe formular y notificar una prevencion, concediendo
un plazo perentorio, para que el compareciente manifieste lo que convenga
a su interés respecto a los requisitos supuesta o realmente omitidos o
satisfechos irregularmente, de probar, en su caso, que su solicitud sf reline
los requisitos exigidos por la ley, o bien, para que complete o exhiba las
constancias omitidas, aun cuando la ley que regule el procedimiento de
que se trate no contemple esa posibilidad. Lo anterior con la finalidad de
darle al compareciente la oportunidad de defensa, antes de tomar la
extrema decisién de denegar lo pedido, ante la posible afectacién o
privacién de sus derechos sustantivos, a fin de respetar la garantia de
audiencia establecida en el articulo 14 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanas, asi como de quedar en mejores condiciones
de cumplir adecuadamente con el principio de congruencia, al que es
necesario atender respecto de cualquier peticion que se formule a una
autoridad, en el acuerdo escrito con el que ésta tiene la obligacién de
responder, en términos del articulo 8o. constitucional, lo que agrega un
motivo légico y juridico para que la propia autoridad prevenga a los
interesados a fin de que aclaren las irregularidades que existen en su
peticién.

De igual manera sirve de criterio orientador, la Tesis 11/2018°, emitida por

ésta Sala Colegiada de rubro y texto siguiente:

5 Consultable en Justicia Electoral, Revista de! Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, Suplemento 8, Afio 2003, paginas 50 y 51
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REQUERIMIENTO. PUEDE REALIZARSE POR LA AUTORIDAD LAS
VECES QUE SEAN NECESARIAS PARA OBTENER LOS ELEMENTOS
DE CONVICCION IDONEOS, ASi COMO ANTES O DESPUES DEL
PLAZO LEGAL CONTEMPLADO PARA EL CUMPLIMIENTO DE UNA
OBLIGACION. De conformidad con lo establecide en el sistema normativo
mexicano y la doctrina juridica, el requerimiento es considerado un acto de
comunicacion procesal entre las partes y el juzgador, de o que se deduce
que dicha figura puede operar las veces que sean necesarias para que
éste obtenga los elementos de conviccién idéneos para el dictado de una
resclucién. De igual forma, se infiere que la autoridad electoral puede
realizar requerimiento antes o después del plazo legal contemplado para el
cumplimiento de una obligacién, como lo seria en su caso, la presentacién
de la plataforma electoral por parte de un partido politico, pues la finalidad
de la institucién juridica de la prevencién o requerimiento, en la materia
atinente, consiste en eliminar, cualguier obstaculo de caracter formal que
impida el pleno ejercicio del derecho de participar en las elecciones, tanto
de los partidos politicos, coaliciones, candidatos y en su caso, ciudadanos.

Ademas la consideracion anterior es tomada por este o6rgano
jurisdiccional, en virtud de la reforma constitucional en materia de
derechos humanos de junio de dos mil once, que establece que los
tribunales del pais en el ambito de sus respectivas competencias, deben
interpretar las normas relativas a los derechos humanos contenidas en la
Constitucién y en los tratados internacionales de la materia, de forma que

favorezca a las personas con la proteccion mas amplia.

No pasa desapercibido para esta Sala Colegiada, que derivado de los
diversos requerimientos realizados por el Magistrado Instructor, cbra en
autos’ el Acta Circunstanciada de Acuerdos del Comité Ejecutivo Estatal
del Partido de la Revolucion Democratica en el Estado de Durango, de
fecha primero de marzo de dos mil dieciocho, por la que dicho Comité
Ejecutivo Estatal, pretende acreditar que Brenda Azucena Rosas
Gamboa, es la encargada. provisional de la Secretaria de Equidad y
Género de ese Comité, acta que para una mejor referencia se inserta a

continuacion:

& Consultable en la pagina electronica; hitps://www.tedgo.gob.mx/2018/documentos/TESIS%2011-

2018.pdf
7 A fojas 000361 a 000364 de autos
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Partido de la Revolucién Democrdtica

. - e i
f , =
i = N | Xy
ACTA CIRCUNSTANCIADA DE ACUERDOS DEL COMITE EIECUTIVO ESTATAL < \
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA EN EL ESTADO DE
DURANGO. -
EN LA CIUDAD DE DURANGO, DGO; SIENDO LAS 12:00 HORAS DEL DIA PRIMERCQ DE

MARZO DE 2018, ENCONTRANDOSE REUNIDOS EN SU MAYORIA LOS INTEGRANTES DE ESTA
INSTANCIA COLEGIADA DE DIRECCION PARTIDISTA, EN EL SITIO QUE OCUPAN SUS OFICINAS
RESPECTIVAS SITQ EN CALLE LAUREAND RONCAL NUMERO 352 SUR, ZONA CENTRO DE
ESTA CAPITAL;, ¥ CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTC EN LOS ARTICULOS 78 DEL
ESTATUTO DEL PRD, 24 Y 26 DEL REGLAMENTO DE LOS COMITES EJECUTIVOS DEL PARTIDO
DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y DEMAS RELATIVOS Y APLICABLES, SE ENCUENTRA
GARANTIZADO EL QUORUM LEGAL PARA INSTALAR FORMALMENTE ESTA SESION.

ANTECEDENTES:

1. CON FECHA 25 DE OCTUBRE DE 2014, LA COMISHON NACIONAL ELECTORAL; EMITIO
ACTA CIRCUNSTANCIADA DEL COMPUTO DEFINITIVO DE LA JORNADA ELECTORAL,
RELATIVA A ELECCION DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCIGN DEMOCRATICA, CELEBRADA EL DIA.25 DE OCTUBRE DE
DOS MIL CATORCE DURANTE EL PRIMER PLENO ORDINARIO DEL 1X CONSEIO ESTATAL
DE DURANGO CON CARACTER DE ELECTIVO, ’

2. QUE CON FECHA NUEVE DE ABRIL DE 2016, EL INSTITUTO ELECTORAL Y Df
PARTICIPACION TIUDADANA DEL ESTADO DE DURANGO; APROBO £L ACUERDO
NUMERO 98, REFERENTE AL REGISTRO DE LAS CANDIDATURAS A DIPUTADOS POR EL
PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA ¥ DE {AS FORMULAS DE: CANDIDATURAS A
PRESIDENTE, SINDICO Y REGIDORES DE 105 TREINTA ¥ NUEVE AYUNTAMIENTOS DE
LA ENTIDAD, PRESENTADAS POR LA CANDIDATURA COMUN ENTRE LOS PARTIDOS
ACCION NACIONAL Y DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA PARA £L PROCESO
ELECTORAL ORDINARIO 2015-2016; ACUERDQ EN EL CUAL LA C. MICKELA HERNANDEZ
HERRERA, SE LE RECONOCE LA PERSONALIDAD COMO CANDIDATA EN LA SEGUNDA
POSICION DE REGIDORA EN EL AYUNTAMIENTO. DE PUESLO NUEVO, DURANGO;
MOTIVO POR El: CUAL RENUNCIO A SU ENCARGO COMO SECRETARIA DE EQUIDAD Y
GENERO DEL PARTIDO OE LA REVOLUCION DEMOCRATICA DEJANDC DESDE ESE
MOMENTO ACEFALO DICHO ESPACIO EN EL COMITE EJECUTIVO DEL PRD EN £L ESTADO
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FPartido de la Revolucisn Democrdtica

DE DURANGO, YA QUE SEGUN LO ESTABLECIDO £EN L ESTATUYTD GEL PRO Y DEMAS
APLICABLES EN LA MATERIA, NO PUEDE £IFREER AMBOS ENGARGOS.

3. UNA VEZ QUE FUE VALIDADA LA ELECCION DE AVUNTAMIENTOS DEL PROCESG
ELECTORAL 2015-2016; EL INSTITUTO ELECTORAL ¥ DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL
ESTADO R DURANGO, EN [ PAGINA OFICIAL
LAk A LN MY R GO R ANG O MU IMIG 2/ DO UM B NG5 PLANG, SIS TAD OS620Y
HAOMAAEALONYURTAMIENTOS POE; emitld dovumente pihlies, o cual contione £L
LISTADO CON LOS RESULTADOS OE LOS AYUNTAMIENTDS VENCEDORES £ LDS 39
MUNICIPIOS DEL ESTADD DE DURANGO; EN EL CASD PARTICULAR OUE NOS QCUPA, LA
C. MICAELA MERNANDEZ HERRERA, APARECE EN LA PAGINA SIETE, SEXTA POSICION DE
REGIDORES ELECTOS: MOTIVO POR EL CUML, AL SER ELEGIDA COMO REGIDORA, S1)
ENCARGL COMO TITULAR DE LA SECRETARIA DE EQUIDAD Y. GENERO DELFARTIDG RE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA, QUEDO ACEFALD, YA QUE COMO 1O MAMIFESTE EN
FL PUNTO QUE ANTECEDE, NO PUEDE DCUPAR UN CARGEO DIRECTIVO EN. NUESTRO
INSTITUTO POLITIZO ¥ SER FUNCIONARIA PLUBLICA.

EL 13 DE FEBRERO DE 2018, LA COMISION ELECTORAL DEL PRD, EMITIO “ACUSADO
ACU-CECEN/258/FER/RD1E, MEDIANTE €L CUAL SE EMITE LA LESTA DEFINITIVA DE
CONSEJEROS ESTATALES DEL PARTIDG DE LA REVOLUTION DEMOCRATICA Ep EL
ESTADO DE DURANGO, PARA EL SEPTIMO PLENG EXTRAGR{ISINARID BEL IX CANSELIO
ESTATAL £ON CARACTER DE ELECTIVO, MISMO QUE SE LLEVO A CABO £1 34 DE
FEBRERO DE 201B.".

CONSIDERANDODS:

1. EL DIA 26 DE FEBRERC DE 2018, Ei SECRETARID GENERAL OEBL COMITE EFECUTIVO
ESTATAL DEL ARD, EMITIO CONVOCATORIA PARA QUE £L COMITE £16CUTIVD ESTATAL
LEL PARTIDG OF LA AEVOLUCION DEMOCRATICA EN EL ESTADO DE DURANGO,

SESIONARA.

QUE EN DICHA CONVOCATORIA PARA LA SESION DE REFERENCIA, S £5TABLECE COMO
PUNTOS OB OROER DEL DA, LOS SIGUHENTES: -

1.~ SITUACION POLITICA ESTATAL

2.-PROPUESTA COMO ENCARGADD O ENCARGADA DF LA SECRETARIA DE EQUIDAD ¥
GENERG OEL COMITE EJECUTIVEO ESTATAL, )

Partido die la Revolueldn Democeitica

3.-ASUNTOS GENERALES.

3. EN EL PUNTO UND, REFEREMTE A LA SITUACION POLITICA ESTATAL DEL PARTIOO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA N CONJUNTO CON £L PARTIDO ACCION NACIONAL DEL
ESTADO DE DURANGO, SE ENCONTRABA EN PERIODO DE ELECTORAL; POR LO QUE SE
LLAMO A LA UNIDAD DE SUS MILITANTES ¥ CIUDADANIA EN GENERAL, TODA VEZ QUE
DEBIAN SALIR FORTALECIDOS PARA LAS RESPONSABILIDADES QUE RECAYERON £N ESTE
ORGAND DE DIRECCION ESTATAL POR EL PROCESG ELECTORAL 20172018,

4. BN ATENGION AL PUNTO NUMERD DOS DE LA CONVOCATORIA Y TOMADO EN CUENTA
LAS OBLIGACIONES A 1AS5 QUE SE ENCUENTRA SUIETO RULSTRO PARTIDO A TRAVES DE LA
SECRETARIA DE EQUIDAD Y GENERO DEL COMITE EIECUTIVO ESTATAL DEL PRD EN
DURANGO, SEGUN LAS REFORMAS CONSTITUCIONALES ¥ £LECTORALES EN MATERIA: TIENE
A BIEN DESIGNAR Y FACULTAR TEMPORALMENTE COMO ENCARGADA [IE LA SECRETARIA
OE EQUIDAD ¥ GENERO: A'LA €. BRENDA AZUCENA ROSAS GAMBOA, PARA QUE CUMBLA
CON TODAS AGUELLAS TAREAS A LAS CIUE TIENE OBLIGACION £1, PARTIDD EN EL TEMA DE
EQUEDAD ¥ GENERD EN MATERMA ELECTORAL POR LO QUE SERA RESPONSABLE HASTA EN
TANTO NO SE NOMBRADD O NOMBRADA A LA TITULAR DE LA SECRETARIA DE EQUIDAD ¥
GENERO DEL COMITE EIECUTIVO ESTATALOEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMGERATICA
EN €L, ESTADD DE DURANGO, EN SESION DEL IX CONSEIO ESTATAL DEL PRE,

EN BASE A LOS CONSIDERANDOS EXPUESTOS ¥ VISTOS 1L.0S PASQS DEL PROCEDIMIENTO DE
VOTACION REGLAMENTARIC DE ESTE ORGANO DL DIRECCION £N EL £STADO DE DURANGO
EMITE EL SIGUIENTE: T

ACUERDD:

UNICO.- SE NOMBRA A LA C. BRENDA AZUCENA ROSAS GAMBOA, CORMO ENCARGADA DE

TR EQUIDAD ¥ G ; A GUE CUMPLA CON TODAS AQUELLAS éﬁ
TAREAS A LAS QUE TIENE GOLIGACION £L PARTIDG EN EL TEMA DE EQUIDAD Y GENERD EN 2&
MATERIA FLECTORAL, POR LO QUE SERA RESPONSABLE HASTA EN TANTO NO SE &
NOMBRADO O NOMBRADA A LA TITULAR DE LA SECRETARIA DE EQUIDAD ¥ GERERD DEL m
COMITE EIECUTIVO ESTATAL DEL PARTIDOD DE LA REVOLUEIGN DEMOCRATICA EN EL (&
ESTADD DE DURANGO, EN SESION DEL IX CONSEID ESTATAL DELPHD. .| -
NOTIE{OUESE EL PRESENTE ACUERDD, AL EL INSTITUTO ELECTORAL ¥ DE PARTIGIPACION
CIVDADANA DEL ESTADD DE DURANGO, AL COMITE ESIECUTIVO NACIONAL.
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Partide de fa Revalucion Demoacrdtica

PUBLIQUESE EN LOS ESTRADOUS DE ESTE ORGANO DE DIRECCION ESTATAL PARA
CONOCIMIENTO DE LA MILITANCIA Y CIUDADANIA EN GENERAL Y PARA LOS EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR.

iDEVIOCRACIA YA, PATRIA PARA TODOS!

TR,
m/}’w -;é

/ ’qscunvo ESTATAL

RENE GALINDO BUSTAMANTE !
PRESIDENTE SECRET; IQ GENERAL

MARIA DE LO$ ANGELES RODRIGUEL

MAR GRECIA OLIVA GUERRERD GUZMAN
COORDINADORA DE DIP LOCALES SRIA; DE DIFUSION ¥ PROPAGANDA.
JU‘N%‘IO CABRAL
saio. ot mmglpn v%@uo SOCIAL
WK
BERNARDO REYES AGUILERA o8t aWanwtﬁ A0S |
SRIO, DE GESTION SGOIAL SRF, DE FINANZAS

ELIA LEAL BUSTAMANTES s ERo HernANDEZ
SRIA. DF DERECHO HUMANOS SREY
ASUNTOS AGRICOLAY

G oy
BRENDA AZUCENA ROSAS GAMBOA
SRIA. DE ASUNTOS INTERNACIONALES - !

Del acta anterior se puede deducir io siguiente:

a) Los acuerdos se tomaron el dia primero de marzo de dos mil
dieciocho.

b) Se encuentran las firmas de seis Secretarios y el Secretario
General.

¢) Se sefiala que el nueve de abril de dos mil dieciséis, por acuerdo
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Durango, fue registrada Micaela Hernandez Herrera como
candidata a la segunda posicién de Regidora para el Ayuntamiento
de Pueblo Nuevo, Durango, motivo por el cual renuncié a su

encargo como Secretaria de Equidad de Género del Partido.
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d) Que de conformidad con el Listado de Resultados de la Eleccion
de Ayuntamientos publicado en la pagina web del Instituto Electoral
y de Participacidén Ciudadana, Micaela Hernandez Herrera, resulté
electa como sexta regidora.

e) Que segun el Estatuto del Partido, no se puedo ocupar un cargo

~ directivo dentro del partido y ser funcionario publico.

f) Que como acuerdo unico se nombra a Brenda Azucena Rosas
Gamboa, como encargada de la Secretaria de Equidad y Género,
responsable hasta en tanto no sea nombrado o nombrada la titular

de dicha Secretaria en Sesion del IX Consejo Estatal.

Respecto al documento descrito anteriormente, este 6rganc jurisdiccional
hace notar diversas inconsistencias, a saber: segun el articulo 115 del
Estatuto del Partido, para el desarrollo de las sesiones de los érganos de
direccion, se tendra que contar con la presencia de la mitad mas uno de

sus integrantes en primera convocatoria.

En ese sentido se tiene que conforme al Acta Circunstanciada del
Cémputo Definitivo de la Jornada Electoral, relativa a la Eleccién de los
integrantes del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica, celebrada el dia veinticinco de octubre de dos mil catorce®,
el Comité Ejecutivo Estatal se encuentra integrado por doce Secretarias,
ademas del Presidente y Secretario General, dando un total de catorce
integrantes, por lo que para la existencia de quérum para la celebracion
de sus sesiones, deberia contar con ocho de sus integrantes; no
obstante, del acta circunstanciada de Acuerdos del Comité Ejecutivo

Estatal, se aprecia que unicamente se encuentran plasmadas siete

8 Acta que obra en copia certificada en autos a fojas 000179 a 000181
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firmas, de los catorce integrantes que conforman diche Comité, con lo

que no se cumple con el quérum requerido para su instalacion.

Aunado a lo anterior, esta Sala Colegiada advierte que, entre los
integrantes firmantes del Comité Ejecutivo Estatal, se encuentra Brenda
Azucena Rosas Gamboa, signando como Secretaria de Asuntos
Internacionales, lo que es acorde con la eleccién realizada en el primer
pleno ordinario del IX Consejo Estatal en el Estado, de fecha veinticinco
de octubre de dos mil catorce®; no obstante es quien fue designada como
encargada de la Secretaria de Equidad y Género, en los acuerdos
tomados por el Comité Ejecutivo, controvirtiendo con eilo a lo dispuesto
por el articulo 109 de! Estatuto, en donde se instituye que no se podran
desempefiar de manera simultanea dos cargos ejecutivos dentro del

Partido en ningiin ambito.

Es por lo anterior, que se puede determinar, que el acuerdo del Comité
Ejecutivo Estatal, respecto a la designacién de encargada de la
Secretaria de Equidad y Género, carece de los requisitos formales y
materiales que para su efecto establece el propio Estatuto del Partido,
pues no se cumplié con el quérum legal para su instalacion y por lo tante
para que fuesen validos los ‘acuerdos en ella tomados, asi como en el
nombramiento de Brenda Azucena Rosas Gamboa, como encargada de
la Secretaria de Equidad y Género, ya que es titular de la diversa

Secretaria de Asuntos Internacionales.

Aunado a ello, que con tal determinacion del Comité Ejecutivo Estatal,
pas6 inadvertidas las substituciones realizadas por el Segundo Pleno
extraordinario del IX Consejo Estatal, cebrado el catorce de octubre de

dos mil dieciséis, en donde se designé como titular de la Secretaria de

% Como consta en el acta respectiva obrante a fojas 000179 a 000181 de autos.
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Igualdad de Género a Patricia Gurrola Ruiz, no obstante que el propio
Secretario General de dicho Comité, quien presidid la sesion de fecha
primero de marzo de dos mil dieciocho, fue quien solicité al Notario
Publico namero veinte en el estado de Durango, diera fe de la
celebracién del pleno del Consejo Estatal del catorce de octubre de dos

mi! dieciséis.

Es por lo anterior, que para este érgano jurisdiccional, deban prevalecer
los acuerdos tomados por el Segundo Pleno extraordinario de! IX
Consejo Estatal de fecha catorce de octubre de dos mil dieciséis, en

donde se designoé a la actora como Secretaria de Igualdad de Géneros.

En ese sentido, no pasa desapercibido para esta auteridad, que en las
diversas documentales relacionadas con antelacién, hay diferencia en la
denominacion de la Secretaria controvertida, es decir: Secretaria de Igual
de Géneros y Secretaria de Equidad de Géneros, por lo que del analisis
de las propias documentales como de los documentos basicos del
Partido de la Revolucién Democratica, es dable concluir que se refieren a
la misma Secretaria integrante del Comité Ejecutivo Estatal, ya que la
dualidad de denominaciones versa en que en ios documentos basicos se
establece como Secretaria de Igualdad de Géneros y en la integraciéon y
designacion por parte de los érganos de direccion partidista en el estado

la relacionan como Secretaria de Equidad y Género.

Por las razones expuestas, y ante lo fundado de los agravios esgrimidos
por la actora, esta Sala Colegiada estima que lo conducente es revocar

el acto impugnado.

OCTAVO. Efectos de la sentencia.
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Ante lo fundado de los agravios, procede conforme a derecho revocar la
resolucién impugnada y devolver jurisdiccién de la Comision Nacional
Jurisdiccional del Partido de la Revolucién Democratica, para una vez
reconocido el caracter de Sandra Patricia Gurrola Ruiz, como Secretaria
de Igualdad de Géneros del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la
Revolucién Democratica en Durango, en los términos vertidos por este
érgano jurisdiccional en el considerando que antecede, emita una nueva
resolucion en un plazo de seis dias habiles, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion de la sentencia de mérito; a fin de que se
pronuncie, sobre los agravios esgrimidos por la actora en el escrito de
demanda que dio origen a la queja contra érgano identificada con la
clave QO/DGO/310/2018, lo cual debera realizar de manera fundada y

motivada.

Una vez emitida la resolucién que en Derecho corresponda, debera
notificarla a la actora;y, remitir las constancias que acrediten el
cumplimiento a lo anterior a esta Sala Colegiada, dentro de

las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se revoca la resolucion impugnada, para los efectos precisados

en la presente ejecutoria.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, y firmaron los Magistrados
Javier Mier Mier, Presidente de este Organo Jurisdiccional, y ponente en
el presente asunto, asi como Maria Magdalena Alanis Herrera y Raul
Montoya Zamora, quienes integran la Sala Coiegiada del Tribunal

Electoral del Estado de Durango, ante Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO

DAMIAN C ONA GRACIA
SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS
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